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ABSTRACT

Thearticle focuses on Italian nuclear production plants and the project opportunities
offered by their decommissioning, not from a perspective focused on a single plant,
but from a perspective that looks at the project of the territory. The legacy of the
Italian nuclear industry results from an opportunistic attitude implemented by the
atomic State, which has produced a building heritage of poor architectural quality.
Rather than activating strategies aimed at preserving this memory, through the case
study of the Trino Nuclear Power Plant, the article proposes a working model that
goes “beyond the enclosure” of the plant and considers dismissed nuclear production
areas as a piece of an energy production system located within a landscape capable of
offering multiple opportunities. The aim of the proposed method, which goes beyond
the ownership dimension of the individual sectors, consists of imagining landscapes
projected into the future capable of taking root in their genius loci.
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Introduzione

Protetti dall’ombrello americano e da una pace apparente, per lungo tempo non ci siamo
preoccupati del fatto che I'indipendenza energetica fosse una priorita strategica per la
sopravvivenza politica del Paese. Con la morte di Enrico Mattei nel 1962, I’Italia abdica
questo obiettivo diventando il maggiore importatore di energia d’Europa, acquistando
gas e petrolio da paesi quali Russia, Algeria, Libia e Azerbaijan. Tuttavia, le due guerre,
in Ucraina e in Medio Oriente, ci hanno messi di fronte al fatto che la dipendenza ener-
getica e un grave fattore di debolezza politico-economica'. L'urgenza di rendere I'Italia
indipendente ha, da un lato, accelerato gli investimenti sulle rinnovabili e, dall’altro, ri-
acceso una nuova attenzione sul nucleare, obliato quasi completamente dal referendum
del 1987. Ci siamo cosi accorti che, non solo, le quattro centrali elettronucleari spente
sono dove le avevamo lasciate ancorché in fase di decommissioning> ma che, nel frattempo,
la tecnologia nucleare per usi civili & notevolmente progredita per sicurezza ed efficien-
za. La conseguenza e che si e iniziato a immaginare di riutilizzare questi ex siti nucleari
per collocare una nuova produzione di ultima generazione. Al di 1a degli aspetti politici
di una simile decisione, il fatto che un riflettore si sia acceso su questi impianti indu-
striali é positivo perché € una occasione sia per mettere in ordine una porzione negletta
di storia del Paese sia per esaminare le opportunita connesse al riuso di questi siti indu-
striali. L’articolo si soffermera principalmente sugli impianti produttivi nucleari e sulle
opportunita di progetto offerte dal loro decommissioning non gia in un’ottica centrata sul
singolo impianto ma in una prospettiva che guarda al progetto di un territorio.

Un solido precedente

11 patrimonio dell’idroelettricita puo essere considerato un esempio di patrimonio indu-
striale affine a quello nucleare ma anche esemplare sotto molti aspetti. Nel 1998, Rosario
Pavia cura un importante volume dal titolo Paesaggi elettrici. Territori, architetture, culture3 nel
quale i molti autori convergono sull’idea che la qualita del patrimonio dell’idroelettricita
sia il risultato dell’investimento economico che operatori - come Breda in Valtournenche
o Conti di Verampio in Val d’Ossola - hanno effettuato per la costruzione di una imma-
gine positiva per queste nuove fabbriche. In una prima fase almeno, se da un lato, le
persone comuni ritenevano che I’energia elettrica fosse pericolosa e che 1’olio lampante
fosse piu sicuro¢, dall’altro, molti intellettuali italiani erano contrari alla costruzione
di queste nuove fabbriche che avrebbero compromesso irrimediabilmente le «bellezze
naturali» d’Italias. Architetti celebri come Gaetano Moretti, Piero Portaluppi, Giovanni
Muzio ma anche ingegneri come Eugenio Villoresi e Luigi Meraviglia o, ancora, Angelo
Omodeo, sarebbero stati coinvolti nei progetti di centrali e dighe affinché il loro talento
potesse nobilitare impianti produttivi percepiti con sospetto come deturpanti e perico-
losi. A cio si aggiunge il fatto che gli sforzi per 1a costruzione degli impianti e i risultati
architettonici ottenuti vennero ampiamente documentati® e veicolati attraverso fonti di
informazione ad ampia diffusione’ che contribuirono a riscattare la loro immagine ne-
gativa. Superando indenne la forza distruttrice di due confitti mondiali, gli impianti
idroelettrici sono oggi un patrimonio industriale ampiamente riconosciuto, studiato e
apprezzato non solo perché la cesura della Seconda Guerra Mondiale aumenta la “distan-
za” tra il nostro presente e questo passato ma anche perché il loro studio ha fatto emer-
gere gli sforzi progettuali spesi per la sua realizzazione, e volti ad aumentare la qualita
del paesaggio percepito complessivo che é stato concepito per essere durevole nel tempo.
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Quale futuro per gli impianti nucleari?

In relazione a quanto riassunto sul patrimonio dell’idroelettricita, i manufatti edilizi
relativi agli impianti nucleari di prima generazione sono da considerarsi patrimonio cul-
turale? Analizzando il caso delle quattro centrali italiane, fatta eccezione per alcuni fab-
bricati notevoli della ex centrale del Garigliano progettati dall’ingegnere Riccardo Mo-
randi, a nostro parere, no. Questo non perché riteniamo che ’era atomica non sia degna
di essere studiata o approfondita ma perché quei manufatti edilizi non sono il risultato
di alcun pensiero progettuale che andasse al di 1a del mero efficientismo e rappresentano
la testimonianza materiale meno interessante di quel periodo. Cercheremo di seguito
di argomentare la nostra posizione esaminando, da un lato, I’opportunismo dello Stato
atomico che ha governato la costruzione di centrali nucleari di dubbio interesse architet-
tonico, dall’altro, il caso studio dell’ex centrale nucleare di Trino.

I1dibattito sull’energia atomica e sempre stato polarizzante. La ragione consiste nel fatto
che la storia dell’energia atomica é storicamente e concettualmente connessa con il de-
stino della Seconda guerra mondiale e con la produzione delle due bombe pit famose del-
la storia, Little Boy e Fat Man, sganciate su Hiroshima e Nagasaki nell’agosto del 1945.
Nell’immaginario collettivo, essa si concretizza, soprattutto, con ’immagine del fungo
atomico che diventa I’icona della nuova era atomica. Fin da subito, appare chiara la na-
tura ambivalente della tecnologia nucleare, della sua potenza distruttrice, da un lato, e
del suo enorme potenziale per usi civili, dall’altro. Il dibattito si polarizza e radicalizza
intorno a due posizioni: coloro che sono a favore dell’impiego dell’atomo per produrre
energia elettrica e coloro che sono contrari al suo uso perché ne ravvedono la pericolosita.
La storia ci insegna che fu la prima delle due posizioni a prevalere: possedere ’energia
atomica voleva dire essere uno Stato atomico e, in un momento in cui si intuisce che la
sfida si stava spostando sul primato tecnologico ed energetico, 1’Italia decide di investire
in questo settore per mano delle sue imprese di Stato®. Il primo a muoversi per la realiz-
zazione di un impianto nucleare é Enrico Mattei® che affida a una costola dell’Eni, I’Agip
Nucleare, le trattative per ’acquisto di un reattore dalla britannica Nuclear Power Plant
Ltd. L'accordo viene siglato il 2 maggio 1958 e i lavori per la costruzione della centrale
di Latina, in un’area sul litorale laziale, iniziano nello stesso anno. La prima centrale
elettronucleare italiana inizia a produrre nel 1963. Parallelamente alla centrale di Latina
viene avviata la progettazione degli altri impianti di Garigliano, Trino e Caorso. L'opera-
zione di Garigliano viene promossa da tre partecipate statali, Iri (Istituto per la Ricostru-
zione Industriale), Finsider e Senn (Societa Elettro-Nucleare Nazionale). Trino, invece,
vede coinvolte le societa private Edison Volta e la americana Import-Export Bank, insie-
me alle partecipate pubbliche Finelettrica, Imi, Sip, Terni e Sade®. Ultimo in ordine di
tempo é I'impianto di Caorso che € I'unico a essere sviluppato interamente da Enel (Ente
Nazionale per I’Energia Elettrica), societa statale istituita il 27 novembre 1962 all’inter-
no del perimetro del disegno di legge per la nazionalizzazione del sistema elettrico®. Si
sottolinea che, con lo stesso provvedimento, lo Stato delega a Enel «tutte le attivita di
produzione, importazione ed esportazione, trasporto, trasformazione, distribuzione e
vendita dell’energia elettrica da qualsiasi fonte prodottan®.

Al di 1a delle esigenze di sicurezza che, perd, in quegli anni sono collettivamente consi-
derate meno rilevanti®, cio che accomuna questi impianti ¢ la rapidita della loro messa
in produzione - per esempio, per Latina servono sei anni dalla stipula del contratto tra
Agip Nucleare e Nuclear Power Plant Ltd. L'obiettivo per I'Italia &, infatti, quello di affer-
marsi come potenza industriale e la nazionalizzazione della filiera dell’energia rientra in
questo quadro. Sotto I’ombrello del Ministero dell’Industria, il Comitato Nazionale per
I’Energia Nucleare (Cnen) - istituito nel 1960 a seguito della ristrutturazione del Comita-
to Nazionale per le ricerche Nucleari (Cnrn) del 1952 - agisce con ’obiettivo di accelerare
il piu possibile il rinnovamento del sistema economico italiano riorientandolo verso la
nascente manifattura a scapito dell’agricoltura. Nonostante non sia in possesso di una
filiera per la produzione dell’uranio combustibile, nel 1966 ’Italia € il terzo produttore al
mondo di energia elettronucleare dopo Stati Uniti e Regno Unito*.

Nella corsa per ’affermazione del mercato dell’energia nucleare internazionale, I’Italia
é consapevole che gli impianti costruiti, una volta giunti a fine vita, avrebbero dovuto
essere smantellati. A questo proposito, I’Aiea (Associazione Internazionale per ’Energia
Atomica delle Nazioni Unite), fondata nel 1957 con lo scopo di promuovere I’energia ato-
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mica per uso civile, stabilisce che quando un impianto nucleare non € piu in grado di
soddisfare le normative sulla sicurezza deve essere posto in stato di decommissioning. Cid
vuol dire che tutte le parti dell’impianto - contaminate e non - devono essere rimosse e
adeguatamente confinate affinché il sito decontaminato possa accogliere nuove attivita.
Questo aspetto € certamente un incentivo a non investire in aspetti progettuali ritenuti
secondari o, comunque, “frivoli”. Dietro al soddisfacimento di rigidi protocolli di sicu-
rezza e alla necessita di procedere rapidamente nella costruzione di impianti produttivi
ritenuti transitori, lo Stato sceglie di trascurare qualsiasi ragionamento progettuale che
non corrisponde a questi due fattori - sicurezza e rapidita. LItalia atomica del secon-
do dopoguerra adotta, cosi, metodi predatori che non aveva ammesso durante l’espan-
sione dell’industria idroelettrica®s e che producono impianti giganteschi e anonimi nel
paesaggio. Il 26 aprile 1986, I'incidente di Chernobyl cambia il destino del nucleare in
Italia. Come era gia capitato con il disastro del Vajont del 1963 - che determina la fine
degli investimenti nel grande idroelettrico - improvvisamente lo Stato atomico si rende
conto dei consistenti rischi prodotti dall’energia nucleare. Immediatamente, gliitaliani
«brava gente»* si scoprono tra i paesi piu solidali d’Europa attivandosi nell’accoglienza
di minori ucraini e russi contaminati dalle radiazioni. Contemporaneamente, solo un
anno dopo, votano a favore dell’abrogazione dell’intervento statale per la costruzione
delle centrali nucleari”. Di fatto, il referendum del 1987 manda in decommissioning le quat-
tro centrali per le quali non era stato redatto ex ante alcun piano di smantellamento e
arresta i cantieri in corso per l’espansione dell’industria nucleare italiana - tra questi
una nuova centrale a Montalto di Castro. Al danno economico si aggiunge un danno
di immagine perché lo Stato, non essendo in grado di fornire alcuna risposta operati-
va, preferisce obliare la parentesi nucleare dal dibattito pubblico. Le quattro centrali,
pur continuando a rimanere ben visibili nelle realta in cui si inseriscono, vengono fatte
“scomparire” per rispuntare oggi che si torna a parlare di nucleare di quarta generazio-
ne. La situazione attuale é paradossale perché sembra che dal 1987 non siano trascorsi
quasi 40 anni. La polarizzazione nelle due originali posizioni non é cambiata ancorché
oggi I'attenzione sembra si sia spostata su aspetti connessi alla sostenibilita economica
piu che a quella ambientale o ecologica.
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Il decommissioning come opportunita

Fermi nella convinzione che nella maggioranza dei casi il patrimonio edilizio dell’ener-
gia nucleare non sia di particolare interesse architettonico, siamo pero anche convin-
ti che 'occasione del suo decommissioning sia una opportunita per ragionare progettual-
mente sui paesaggi in cui si inseriscono le ex centrali nucleari. La costruzione di questi
impianti produttivi, ma anche la loro semplice presenza successiva all’interruzione del
loro ciclo di produzione, ha condizionato le scelte di sviluppo territoriale, da un lato, e
la percezione del paesaggio che ne é derivata, dall’altro. Infatti, I’attivita produttiva di
energia elettrica caratterizza in modo particolare questi territori, sia nelle morfologie
fisiche territoriali che nelle narrative attraverso le quali tali luoghi sono oggi conosciuti.
Incentivato dalla presenza di una sviluppata rete infrastrutturale per il trasporto dell’e-
nergia, lo sviluppo dei territori precedentemente dedicati al nucleare e stato dedicato
all’implementazione di altri sistemi di produzione energetica. A tal proposito, si pensi
per esempio ai campi fotovoltaici che sono stati installati intorno alla centrale del Ga-
rigliano; oppure, alla centrale termoelettrica costruita a ridosso dello scheletro in cal-
cestruzzo della centrale nucleare (mai entrata in funzione) di Montalto di Castro, il cui
territorio, anche in questo caso, oggi ospita anche vaste distese di campi fotovoltaici.

Lo sviluppo, spesso disordinato, di queste industrie dell’energia, e la mancanza di un
progetto capace di valorizzare anche gli aspetti paesaggistici, hanno generato paesaggi
diridotta qualita. In questo contesto, il decommissioning delle ex centrali nucleari e I’occa-
sione per “allargare” lo sguardo rispetto al loro perimetro per provare a includere, tra le
variabili di progetto, i paesaggi da sempre assimilati a “sfondi” inanimati. Il decommissio-
ning ci offre la possibilita non solo di decostruire un manufatto ma anche di esplorare op-
portunita, tra loro alternative, finalizzate a ricostruire la qualita interrotta dei paesaggi
energetici in cui si inseriscono le ex centrali.

Di seguito si propone il caso studio della ex centrale nucleare di Trino. La lettura storica
di questo paesaggio, elaborata attraverso mappe che hanno lo scopo di far emergere la
composizione economico-produttiva del territorio*, ci consente di elaborare una propo-
sta per un paesaggio energetico multidimensionale che alterna la produzione di cibo e di
elettricita con densita variabili e in cui le grange, le cascine e le centrali si configurano
come le infrastrutture produttive che strutturano questa porzione di territorio padano.

1. Immagine della ex
Centrale Nucleare di
Trino scattata dal
ponte sul fiume Po della
Strada Provincialen. 7.
Larea della centrale &
certamente una inter-
ruzione nella continuitd
ecologica della sponda
del flume. (Fotografia a
cura degli autori, 2025)
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Mappa 1: Riso amaro® - 1960%°
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11 territorio di Trino é rurale e caratterizzato dalla presenza di grange e cascine in cui si la-
vora il territorio agricolo coltivato, per lo pil, a riso. Tale specializzazione é determinata
dalle caratteristiche del suolo - a base di sabbia e argilla - e dell’idrografia che ne fanno
un sito ideale per questo tipo di coltura. L'insediamento agricolo pitt importante ed este-
so é quello della Grangia Leri Cavour, posta a nord del quadrante. Fondata dai monaci
cistercensi nell’XI secolo, quando passa nelle mani dei conti di Cavour a inizio Ottocento,
la grangia ha una estensione di circa 1.000 ettari. Queste cascine, che interrompono
la monotonia della pianura, nei mesi tra aprile e giugno danno alloggio alle mondine,
lavoratrici stagionali che manualmente strappavano le erbacce infestanti dai campi al-
lagati in cui si semina il riso. In questo territorio, originalmente paludoso e ricco di corsi
d’acqua, sono presenti due infrastrutture produttive. La prima é un impianto di solle-
vamento in localita San Martino che produce forza motrice per il pompaggio dell’acqua
prelevata dal canale di Rive e destinata all’irrigazione dei terreni a nord sull’altopiano di
San Martino. La seconda, corrisponde alla piccola centrale idroelettrica Spinapesce sulla
Roggia Stura, presumibilmente riconducibile agli anni venti del Novecento.
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Mappa 2: Atomic cocktail” - 1960-1987*
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Nel 1955 le societa italiana Edison Volta e la americana Import-Export Bank, insieme alle
partecipate pubbliche Finelettrica, Imi, Sip, Terni e Sade, si riuniscono per fondare la
Selni (Societa Elettro Nucleare Italiana) che, nel 1956, si accorda con I’americana Westin-
ghouse per l’acquisto di un reattore pit1 avanzato e potente di quelli delle centrali di Lati-
na e CGarigliano. Il sito su cui inizialmente si deve avviare la costruzione della terza cen-
trale nucleare italiana é in Liguria, tra i centri abitati di Moneglia e Riva Trigoso, vale a
dire tra Portofino e le Cinque Terre. Nonostante una blanda campagna di rassicurazione
sulla sicurezza, a causa delle proteste degli amministratori e degli abitanti preoccupati
per il danno che la centrale avrebbe prodotto al turismo della Riviera di Levante, la scelta
sisposta sul comune di Trino, nella piana della provincia di Vercelli, lungo il fiume Po. Al
dila degli aspetti tecnici, si puo tranquillamente azzardare che il sito viene scelto perché
é uno dei pochi centri abitati di una provincia rurale in cui siano gia presenti attivita
industriali come il cementificio Buzzi, attivo dal 1907. La centrale entra in funzione nel
1965 e, un mese piu tardi, passa alla gestione di Enel. Sotto la spinta del programma nu-
cleare italiano, negli anni settanta del Novecento si ipotizza il raddoppio della centrale
in frazione Leri Cavour e I’Enel acquista tutta la proprieta della grangia.
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Mappa 3: Not in My Backyard® - 1987-2025%

Legenda

o it contabitat principl

——  strade principali

aree agricole

£

Q.0
QTR aree alberate

g8
oy [

residenza agricola padronale

) CENTRALE GRS
LIVGRNO FERRARIS

grange e fattorie

CENTRALEELETTRICA
S_MARTING OVEST SESIA

chiese, santuari e luoghi di culto

aree produttive pid rilevanti

linea elettrica ad alta tensione

ABBANDONO

° Boqs

A seguito del referendum abrogativo del 1987, 1a centrale nucleare é posta in decommis-
sioning, iniziato nel 1999. Con il referendum si abbandona anche il progetto di Trino 2 e,
nell’area della grangia Leri Cavour acquistata negli anni settanta, 1’Enel costruisce la
Centrale Termoelettrica Galileo Ferraris, in esercizio dagli anni novanta ma chiusa nel
2013. Il patrimonio edilizio di interesse monumentale, parzialmente abitato dai dipen-
denti Enel fino agli anni ottanta, viene abbandonato. Nel 2008, il complesso edilizio
della grangia e venduto al Comune di Trino per la cifra simbolica di mille euro. Attual-
mente non sono all’orizzonte programmi di recupero né del complesso agricolo né della
ex centrale termoelettrica. Il terreno della grangia, invece, é stato venduto alla Societa
agricola Trino con lo scopo di produrre riso di qualita. Tuttavia, poco tempo dopo il terre-
no e venduto nuovamente alla societa Agatos Energia che realizza un campo fotovoltaico
al suolo con tecnologia fissa. Poco lontano, sorge la centrale termoelettrica Livorno Fer-
raris, in esercizio dal 2008. L'impianto di sollevamento in localita San Martino, dismesso
dal Distretto Irriguo di Trino dalla sua funzionalita originale nel 1995, é trasformato in
centrale idroelettrica nel 2004.
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Mappa 4: Oltre il recinto - proposta
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Due sono le aree produttive potenzialmente trasformabili. La prima e quella in decommis-
sioning della ex centrale nucleare disposta lungo il Po. La seconda ¢ quella della centrale
termoelettrica Galileo Ferraris che insiste all’interno dell’antica area di pertinenza della
Crangia Leri Cavour. Assumendo il riferimento storico e morfologico delle cascine quali
epicentri di aree produttive che interrompono I'omogeneita del paesaggio agricolo, la
proposta di rinnovamento per questa porzione di territorio prevede, da un lato, la sottra-
zione dell’ex centrale nucleare e il ripristino del sistema ecologico lungo il Po, dall’altro,
il potenziamento della Grangia Leri Cavour quale “porta di accesso” di un nuovo sistema
di produzione di energia. Senza entrare nel merito della “qualita” dell’energia prodotta
- se da fonti rinnovabili o nucleare di ultima generazione -, la proposta implica il rin-
novamento della narrativa del centro agricolo a centro direzionale per la produzione di
energia elettrica che imporrebbe il conseguente intervento di restauro conservativo del
complesso. Parallelamente, la presenza dell’ex centrale nucleare verrebbe “depotenzia-
ta” a fronte del restauro dell’ecologia delle sponde del fiume e della rigenerazione delle
aree industriali in abbandono adiacenti al cementificio Buzzi. La proposta prevede la
conservazione di due soli elementi della ex centrale nucleare, la ciminiera e ’antenna,
quali landmark e testimonianze del passato produttivo dell’area.
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2. Sottrazione della ex
centrale nucleare di Trino
e proposta di ripristino
della continuitd ecologi-
ca della sponda del filume
Po. In arancione, i due
landmark conservati.
(Immagine a cura degli
autori, 2025).

Conclusione

Escludendo la patrimonializzazione degli ex impianti nucleari, il loro decommissioning
obbligatorio 1li rende una opportunita di progetto e di rigenerazione di paesaggi che
nel recente passato sono stati “usati” opportunisticamente dallo Stato che, negli anni
successivi attraverso le sue partecipate, ha continuato a concentrarvi ulteriori produ-
zioni industriali di energia. Andare “oltre al recinto” vuol dire assumere la ex produzio-
ne nucleare come il tassello di un sistema produttivo energetico collocato all’interno di
un paesaggio capace di offrire molteplici opportunita. Il caso di Trino é esemplare. Un
paesaggio produttivo risicolo adagiato lungo in Po viene, nel tempo, progressivamente
trasformato in una grande fabbrica di energia elettrica e che, oggi, ha 'opportunita di
liberarsi dei suoi scheletri pitt ingombranti - non solo 1a ex centrale nucleare ma anche la
termoelettrica Galileo Ferraris. Accettare di sottrarre dal paesaggio questi due impianti
significa cogliere I'opportunita per costruire un progetto di rammendo e potenziamento
complessivo del territorio. Andare “oltre al recinto” vuol dire applicare un metodo inter-
pretativo e di lavoro che non guardi in modo nostalgico al passato ma che possa cogliere
le sfide del presente attraverso progetti che, caso per caso, interpretino i paesaggi come
risorse attive capaci di rigenerarsi, rinnovandosi, a partire dalle “ferite” loro inferte.
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*Michele Soldavini, La sicurezza energetica nel 2024: che anno é stato per il gas in Italia?, Istituto per gli Studi di
Politica Internazionale, 11 novembre 2024; in www.ispionline.it (ultima consultazione: aprile 2025).

> Con decommissioning si intende lo smantellamento dei siti produttivi nucleari. Il decommissioning plan
identifica tutte le azioni da intraprendere nei tempi successivi alla cessazione del servizio delle cen-
trali nucleari. Per ulteriori informazioni, vedere il sito della Aiea - Associazione Internazionale per
I’Energia Atomica, che identifica tre opzioni di smantellamento. Il decommissioning & obbligatorio nel
momento in cui una centrale nucleare cessa la sua attivita produttiva.

3Rosario Pavia, a cura di, Paesaggi elettrici. Territori, architetture, culture, Marsilio, Milano 1998.

4 Lelettricita era associata alla sedia elettrica, strumento di morte che, negli Stati Uniti, sostitui le
fucilazioni a partire dal 1888.

sCitazione da Luigi Parpagliolo, La difesa delle bellezze naturali d'Italia, Roma, Societa editrice d’arte illus-
trata, 1923. Si ricorda inoltre che 111 giungo 1922 venne approvata la Legge n. 778, Per “la tutela delle
bellezze naturali e degli immobili di particolare interesse storico”. A questo proposito si suggeriscono
James Sievert, The Origins of Nature Conservation inItaly, Lang, Bern-Berlin 2000, pp. 160-163; Antonio Man-
si, Storia e legislazione dei beni culturali e ambientali, Istituto di Storia dell’Universita di Udine, Udine, 1988,
Pp. 18-22; Andrea Ragusa, Alleorigini dello Stato contemporaneo. Politiche di gestione dei beni culturali e ambientali tra
Ottocento e Novecento, FrancoAngeli, Milano 2011, pp. 193-197.

6Per esempio, Antonio Paoletti, uno tra i pit1 accreditati fotografi di architettura dei primi Novecento,
nel 1922 divenne il fotografo ufficiale dalla Societa Edison e si occupo di forografare e documentare le
realizzazioni delle pit importanti opere idroelettriche. Il suo lavoro di documentazione é custodito
presso l'archivio Aem.

7Famose sono le copertine dei primi decenni del Novecento della rivista Touring Club Italiano che
promuovevano un’immagine rassicurante e positiva della nuova industria elettrica.

8 Barbara Curli, II progetto nucleare italiano (1952-1964). Conversazioni con Felice Ippolito, Rubbettino, Soveria
Mannelli 2022.

9Enrico Mattei (1906-1962), partigiano, politico e imprenditore. Divenne presidente prima dell’Agip e
poi dell’Eni, fu promotore determinante nelle politiche economiche-energetiche Italiane del Secondo
Dopoguerra.
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° Edoardo Frittoli, Le centrali nucleari italiane, in «Panorama», 8 marzo 2020. Vedere: https://www.pan-
orama.it/attualita/economia/le-centrali-nucleari-italiane-storia-e-foto (ultima consultazione: otto-
Dbre 2025).

1Vedere https://legislature.camera.it/_dati/lego3/lavori/stenografici/sedoy4s/sedoy45.pdf (download:
aprile 2025).

2Ibidem.

511 fatto che la sicurezza non fosse sufficientemente percepita lo dimostrano alcuni eventi. Per es-
empio, il 22 aprile 1952, circa 200 giornalisti vengono radunati su un cumulo di roccia vulcanica ai
margini del lago Yucca, nei pressi di Las Vegas in Nevada, per assistere alla detonazione di una bom-
ba nucleare sul suolo statunitense. I test erano in corso da oltre un anno, ma per la prima volta la
stampa era stata invitata a registrare e trasmettere ’esplosione nucleare. La postazione dei giornalisti
si trovava a 16 chilometri da Ground Zero, e doveva offrire agli americani un posto in prima fila per
assistere all’esplosione nella sicurezza dei loro salotti. Questo evento fu I’innesco per cui la cultura
atomica travolse gli Stati Uniti e Las Vegas divenne I’epicentro di questa mania. La nube a forma di
fungo divenne un’icona per la citta, e ilocali di Las Vegas pubblicizzavano I’Atomic Cocktail - diventa-
to famoso anche grazie a una canzone blues di Slim Gaillard del 1945 - ma anche il concorso di bellezza
chiamato Miss Atomic Bomb.

“Barbara Curli, Il progetto nucleare italiano cit., p. 29.

5Va ricordato che I'unica normativa vigente in materia di tutela del patrimonio naturale era la Legge
n. 1497/39 per la “Protezione delle bellezze naturali” che, all’Art. 1 comma 4, tutela solo “le bellezze
panoramiche considerate come quadri naturali e cosi pure quei punti di vista o di belvedere, accessibili
al pubblico, dai quali si goda lo spettacolo di quelle bellezze”. La legge Galasso, per la tutela delle zone
di particolare interesse ambientale, sara introdotta solo nel 1985.

s Italiani, brava gente € un film del 1964 di Giuseppe De Santis sulla campagna italiana in Russia nel 1941.

711 referendum si tenne nel novembre 1987. Partecipo il 65% degli aventi diritto. Di questo 65%, 1’81%
voto a favore dell’abrogazione sulla localizzazione delle centrali elettronucleari in Italia.

¥ Le mappe 1 e 2 sono state elaborate sulla base della cartografia tecnica IGM nell’area di Trino, scala
1/25.000, anni 1882, 1922, 1967, fogli 057 I-SO, 057 IV-SE, 057 IV-NE, 057 I-NO. Le mappe 3 e 4 sono state
sviluppate a partire dalla CTR, scala 1/25.000, e dalle immagini satellitari Google Earth. Inoltre, cias-
cuna mappa ha un titolo che evoca la societa che, sezione per sezione, ha abitato, trasformandolo, il
territorio.

9 Riso amaro & un film di Giuseppe De Santis del 1949. La storia delle mondine é la storia dell’economia
rurale della pianura Padana che perdura fino alla fine degli anni cinquanta del Novecento. E racconta-
ta in molte testimonianze nonché nel Museo delle Mondine presso la tenuta La Colombara a Livorno
Ferraris poco distante da Trino.

> Nel 1960, la produzione energia elettrica in Italia € cosi distribuita: Idroelettrica 45.106 GWh; Ter-
moelettrica 8.030 GWh; Geotermoelettrica 2.104 GWh. Dati estratti da Dati Storici di Terna. Vedere:
https://download.terna.it/terna/oooo/0837/47.pdf (download: aprile 2025).

2 ’Atomic cocktail & un miscelato a base champagne molto popolare a Las Vegas negli anni cinquanta.
Siricorda che il Deserto del Nevada dove sorge la citta e il luogo in cui vengono eseguiti i test atomici
condotti dagli Stati Uniti. In quegli anni, la citta é soprannominata Atomic City e molto del futuro
successo della citta e legato al turismo nucleare di quegli anni.

2Nel 1986, la produzione energia elettrica in Italia é cosi distribuita: Idroelettrica 44.531 GWh; Termo-
elettrica 136.281 GWh; Geotermoelettrica 2.760 GWh; Nucleare 8.758 CWh. Dati estratti da Dati Storici di
Terna. Vedere: https://download.terna.it/terna/oooo/0837/47.pdf (download: aprile 2025).

3 Si potrebbe tranquillamente vivere e fare i bagni, cosi titolava Il Secolo XIX 1’8 gennaio 1960.

*Lespressione Not In My Back Yard (NIMBY) risale agli anni ottanta e indica la protesta degli abitanti
che avversano la realizzazione di opere ritenute dannose per ’ambiente. L'opposizione é motivata ti-
more di effetti negativi per 'ambiente, di rischi per la salute o sicurezza degli abitanti o di una riduz-
ione dello status del territorio.

s Nel 2015, la produzione energia elettrica in Italia é cosi distribuita: Idroelettrica 46.969 GWh; Termo-
elettrica: 192.054 GWh; Geotermoelettrica: 6.185 GWh; Nucleare: o GWh; Eolico e fotovoltaico: 37.786
GWh. Dati estratti da Dati Storici di Terna. Vedere: https://download.terna.it/terna/oooo/0837/47.pdf
(download: aprile 2025).
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